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Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniu bylu skyriaus teis¢ju kolegija, susidedanti i§ teis¢ju:
Virgilijaus Grabinsko (praneséjas), Janinos Januskienés (kolegijos pirmininke) ir Egidijaus LauZziko,

raSytinio proceso tvarka teismo posédyje iSnagringjo civiling byla pagal atsakovy VS] ,,Versmeés*
leidyklos ir A. R. kasacini skunda dél Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju
kolegijos 2011 m. gruodZio 8 d. sprendimo perziiiréjimo civilingje byloje pagal ieskoveés Z. V. L. ieSkini
atsakovams A. R., V3 ,,Versmés* leidyklai dél garbés ir orumo gynimo bei neturtinés zalos atlyginimo
priteisimo.

Teis¢jy kolegija
nustaté:
I. Ginco esmé

Byloje kilo gincas dé¢l materialiosios teisés normy, reglamentuojanciy paskleisty ziniy atitikties
tikrovei nustatymo bei asmens garbés ir orumo gynimo tvarka, proceso teisés normy, nustatanciy teismo
pareiga motyvuoti sprendima ir reglamentuojanciy irodymy vertinima, aiSkinimo ir taikymo.

2006 m. atsakovas VSl ,,Versmés™ leidykla isleido antraji monografijos ,,Papilé II, III dalys*™ (11-
oji serijos ,Lietuvos vals¢iai" monografija) toma, kuriame iSspausdintas autoriaus A.R. straipsnis
,Papilés valséius pirmaisiais vokie¢iy okupacijos 1941-uyjy mety ménesiais“. Siame straipsnyje (knygos
469 puslapyje) raSoma: ,,Archyviné medziaga rodo, kad vokieciai i§ Papilés 1 Augustaifiy kaima atvare
daugiau kaip 100 soviety karo belaisviy ir J. K. sodyboje buvo irengta laikina karo belaisviu stovykla.
Stovykloje vokieciai belaisvius iSkratydavo, paimdavo dokumentus, pinigus, kitus vertingus daiktus. Po to
jie 18 stovyklos paimdavo po 4-5 belaisvius, vesdavo juos prie Ventos desiniojo kranto ir ten prie duobiy
susaudydavo. Po egzekucijos J. K. sodyboje vokiediy kariams buvo surengtos vaisés. Siose vaisése
dalyvavo ir A. B., egzekucijos pradzioje motociklu atvaziaves | Augustai¢iy kaima. <..>. Véliau
gyventojai suSaudyty belaisviy kiinus iSkas¢, pergabeno | Girelés miska ir ¢ia palaidojo. <...>. 1951 m.
spalio 19 d. ekshumacijos duomenimis, nuzudyta buvo per 126 sovietinius karius*.

Ieskove pareiSkeé ieskini ir praseé teisma ipareigoti atsakovus per dvi savaites nuo teismo sprendimo
isiteis¢jimo dienos savo 1éSomis laikrasciuose ,Lietuvos rytas®, , Respublika“ ir ,Lietuvos zinios*
iSspausdinti paneigima ,,Informuojame, kad leidyklos ,,Versmes* 2006 m. isleistoje knygoje ,,Papile, II, 111
dalys (11-0ji serijos ,,Lietuvos valsCiai“ monografija) A. R. parengto treciosios dalies skyriuje ,,Papilés
valsCius pirmaisiais vokie¢iy okupacijos 1941-yju mety ménesiais“, 469 puslapyje paskleisti duomenys



2

,Archyviné¢ medziaga rodo, kad vokieciai 1§ Papilés i Augustaiciu kaima atvaré daugiau kaip 100 soviety
karo belaisviy ir J. K. sodyboje buvo jrengta laikina karo belaisviy stovykla. Stovykloje vokieciai
belaisvius iSkratydavo, paimdavo dokumentus, pinigus, kitus vertingus daiktus. Po to jie i§ stovyklos
paimdavo po 4-5 belaisvius, vesdavo juos prie Ventos desiniojo kranto ir ten prie duobiy susaudydavo. Po
egzekucijos J. K. sodyboje vokie¢iy kariams buvo surengtos vaisés. Siose vai$ése dalyvavo ir A. B.,
egzekucijos pradZioje motociklu atvaziavegs | Augustai¢iy kaima. <..>. Véliau gyventojai suSaudyty
belaisviy kunus iSkasé, pergabeno i Girelés miska ir ¢ia palaidojo. <..>. 1951 m. spalio 19 d.
ekshumacijos akto duomenimis, nuzudyta buvo per 126 sovietinius karius* neatitinka tikrovés ir Zemina
O. P. bei jos dukters Z. V. L. garbe ir oruma bei priteisti i§ atsakovy 5000 Lt neturtinei Zalai atlyginti.

Pirmosios ir apeliacinés instancijy teismy posédziy metu ieSkové patikslino, kad visas nurodytas
tekstas pateikiamas kontekstui atskleisti, o praSoma paneigti ir pripazinti neatitinkancia tikrovés bei
Zeminancia ieSkoves ir jos motinos garbg ir oruma dalj teksto — teiginius, kad J. K. sodyboje buvo jrengta
laikina karo belaisviy stovykla ir kad po egzekucijos J. K. sodyboje vokieciy kariams buvo surengtos
vaises.

Ieskové nurodé, kad atsakovy paskleista informacija apie tai, jog jos senelio J. K. sodyboje buvo
irengta laikina karo belaisviy stovykla ir vokie€iy kariams buvo surengtos vai$és, neatitinka tikrovés,
Zemina jos garbe ir oruma. Be to, atsakovas knygoje rémési O. P. baudziamosios bylos medziaga (Siauliy
srities teismo baudZiamyjy byly kolegijos 1951 m. gruodzio 4 d. nuosprendZiu O. P. buvo nuteista uZ tai,
kad ji 1941 m. vokieciy okupacijos metu Lietuvoje kursté antitarybing agitacija tarp Lietuvos gyventojuy,
Smeizé¢ tarybing armija, platino antitarybinio turinio fotonuotraukas, 1947-1951 metais sistemingai
skleidé provokacinius gandus apie greitai kilsianti kara tarp Amerikos ir Tarybu Sajungos ir iSkraipé
tarybing tikrovg), kuri Lietuvos TSR prokuratiiros 1989 m. rugséjo 22 d. pazyméjime Nr. 13/5026-89
pripazinta netekusia juridinés galios ir O. P. reabilituota po mirties; Lietuvos generalinis prokuroras 2001
m. birzelio 1 d. nutarime nurod¢, kad visi baudziamojoje byloje esantys tardymo procesiniai dokumentai
(liudytoju, kaltinamosios apklausos protokolai), teismo nuosprendis ir kiti teisminio nagrinéjimo metu
priimti procesiniai sprendimai neteko juridinés galios ir yra niekiniai. IeSkovés teigimu, jos baudziamoji
byla buvo pagrista melagingais faktais, Zeminanciais O. P. gera varda, o straipsnyje ivardyti tiek J. K.
sodyba, tiek iSnasose nurodyta O. P. baudZiamoji byla vertintini kaip tiesioginé nuoroda i O. P. asmeni, o
po jos mirties ir i O. P. dukteri — ieskove.

II. Pirmosios ir apeliacinés instancijy teismy sprendimy esmé

Vilniaus miesto 2-asis apylinkés teismas 2010 m. vasario 8 d. sprendimu ieskini atmete,
nurodydamas, kad atsakovy paskleisti ginco duomenys atitiko tikrove. Atsakovas A. R., paskleisdamas
duomenis atsakovo VS[ ,,Versmés* leidyklos iSleistoje knygoje ,,Papilé II, III dalys*, vadovavosi Lietuvos
ypatingajame archyve esan¢ia medziaga: O. P. baudziamaja byla, LYA, f. K-1, ap. 58, b. 26740/3; byla—
formuliaru dél O. P. (gim. 1912 m.), LYA, f. K-1, ap. 45, b. 729; Siauliy apskrities Akmenés rajono
Komunisty partijos dokumentais, LYA, f. 5780, ap. 3, b. 11; Akmenés rajono MGB skyriaus 2-0jo
skyriaus dokumentais, LYA, f. K-1, ap. 15, b. 4; taip pat Lietuvos centriniame valstybés archyve esancia
informacija apie Siauliy apskrities Papilés vals¢iaus Augustai¢iy kaimo gyventojus — 1942 m. Augustai¢iy
k. gyventoju suraSymo duomenimis, LCVA, f. R-743, ap. 2, b. 6397, t. y. ginCo teksto autorius rémeési ne
tik O.P. baudziamojoje byloje, kurioje jos nuteisimas véliau pripazintas neteisétu ir ji reabilituota,
esanciais irodymais, bet ir kitais rasytiniais duomenimis ir, iStyrg¢s ju visuma, apra$¢ istorinius ivykius:
soviety karo belaisviy susaudyma ir ju laikyma iki egzekucijos. Teismas pazyméjo, kad prasomame
paneigti tekste yra tik vienas netikslumas — nurodytas Augustai¢iy kaimas, nors jvykiai vyko apie 1 km
atstumu nuo Sio esancioje Papiléje. Teismo vertinimu, faktus, kad J. K. sodyboje buvo irengta laikina karo
belaisviy stovykla (tai patvirtino ir ieSkoveé) bei kad joje buvo surengtos vaiSés vokieCiy kariams,
pagrindzia byloje esanciy irodymu visuma. Pazyméjes, kad gin€o duomenys yra istoriniai, teismas
sprendé, jog jie nezemino ieSkovés ir jos motinos garbés ir orumo, nes juose nenurodoma, kad ieSkové ar
jos motina yra kaip nors susijusios su soviety karo belaisviy laikymo stovykla, neminima apie jy rengtas
vaiSes vokie€iy kariams, ieSkove ir jos motina néra nepalankiai, neigiamai vertinamos, jos praSomame
paneigti tekste neminimos, nurodoma tik Papilé ir J. K. sodyba.



Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegija, iSnagringjusi civiling byla
pagal ieSkovés apeliacini skunda, 2011 m. gruodzio 8 d. sprendimu ji tenkino, panaikino pirmosios
instancijos teismo sprendima ir priémé nauja sprendima — ieskini tenkino, ipareigojo VSI ,,Versmés®
leidykla per dvi savaites nuo teismo sprendimo isiteis¢jimo dienos dienrasCiuose ,Lietuvos rytas®,
,Respublika“ ir ,,Lietuvos Zinios* savo léSomis i§spausdinti tokio turinio paneigima:

,Informuojame, kad VSI ,,Versmés* leidyklos 2006 m. iSleistoje knygoje ,,Papilé II, III dalys* (11-
0ji serijos ,,Lietuvos vals¢iai“ monografija) A. R. parengto treciosios dalies skyriaus ,,Papilés valscius
pirmaisiais vokieCiy okupacijos 1941-yju mety ménesiais® 469 puslapyje paskleisti duomenys:
,Archyviné medziaga rodo, kad vokieciai i$ Papilés i Augustaiciu kaima atvaré daugiau kaip 100 soviety
karo belaisviy ir J. K. sodyboje buvo jrengta laikina karo belaisviy stovykla. Stovykloje vokieciai
belaisvius iSkratydavo, paimdavo dokumentus, pinigus, kitus vertingus daiktus. Po to jie i§ stovyklos
paimdavo po 4-5 belaisvius, vesdavo juos prie Ventos deSiniojo kranto ir ten prie duobiy susaudydavo. Po
egzekucijos J. K. sodyboje vokie¢iy kariams buvo surengtos vaisés. Siose vaisése dalyvavo ir A. B.,
egzekucijos pradZioje motociklu atvaziavegs | Augustai¢iy kaima. <..>. Véliau gyventojai suSaudyty
belaisviy kinus iSkasé, pergabeno i Girelés miska ir ¢ia palaidojo. <..>. 1951 m. spalio 19 d.
ekshumacijos duomenimis, nuzudyta buvo per 126 sovietinius karius.* neatitinka tikrovés ir zemina O. P.
bei jos dukters Z. V. L. garbe ir oruma*; priteisé solidariai i$ atsakovy 5000 Lt neturtinei zalai atlyginti.

Kolegija, ivertinusi atsakovy pateiktus irodymus (Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos
tyrimo centro direktorés T. B. B. 2011 m. lapkri¢io 30 d. rasta, hum. m. dr. A. B. 2006 mety recenzija apie
straipsni ,,Papilés valsCius pirmaisiais vokieciy okupacijos 1941-yju mety ménesiais*, monografijy serijos
,Lietuvos valsciai“ mokslo darby komisijos iSvada dél numatomo spausdinti straipsnio atitikimo
pagrindinéms moksliniy straipsniy parengimo salygoms ir ,,Versmés* leidyklos monografiju serijos
,Lietuvos vals¢iai“ Lietuvos lokaliniy tyrimy mokslo darbu komisijos 2006 metais sarasa), padaré iSvada,
kad Sie dokumentai netur¢jo irodomosios reikSmés, kaip informacijos Saltiniai, patvirting, jog autorius
atliko iSsamuy ir visapusiSka aprasomy ivykiy tyrima. Kolegijos teigimu, gin€o teiginiai skaitytojams
sudaro ispudi, kad J. K. sodybos gyventojai, t. y. O. P. Seima, gera valia galéjo dalyvauti ar dalyvavo
frengiant laiking karo belaisviy stovykla ir po egzekucijos surengé vokieciy kariams vaisSes. Fakto, kad
1941 mety birzelio ménesi Papil¢je 1 J. K. sodyba buvo atvesti soviety karo belaisviai, kurie buvo
suSaudyti uz sodybos teritorijos, ieSkoveé negincija, taciau straipsnio autoriaus teiginiai, jog ,,buvo irengta
laikina karo belaisviy stovykla®, ,vokie€iy kariams buvo surengtos vai$és*, neatitiko tikrovés, zemino
ieSkoves ir jos motinos garbg ir oruma. Kolegija, ivertinusi byloje esancia O. P. baudziamosios bylos
medziaga, nustaté, kad pati O. P. apklausose paaiSkino, jog vokieciy jos tévo J. K. sodyboje organizuota
karo belaisviy stovykla egzistavo viena diena, véliau jie buvo suSaudyti, taiau neigé sodybos gyventoju
bet koki dalyvavima belaisviu suSaudyme, niekada nemin¢jo apie sodyboje buvusias vaises. Apie ,,irengta
karo belaisviy stovykla“ ir ,,vokie¢iy kariams surengtas vaises‘ apklausose nurod¢ liudytojai B. P. ir B. R.,
taCiau straipsnio autorius nepatikrino Siy liudytoju parodymuy patikimumo. Juolab kad nagrinéjamojoje
byloje apklausti liudytojai A. K. ir J. M. patvirtino, jog netoli J. K. sodybos buvo suSaudyti belaisviai,
taCiau apie vaiSes nieko negird¢jo. Dél to kolegija, ivertinusi jrodymy visuma, pripazino, jog nebuvo
pagrindo abejoti Siy liudytoju paaiSkinimais, nepaisant to, kad 1941 metais jie buvo gan jauno amziaus, ir
konstatavo, kad atsakovai nepateike teismui pagristu irodymu, jog paskleisti duomenys atitiko tikrove.
Kolegija, ipareigodama paneigima paskelbti dienraSc¢iuose ,,Lietuvos rytas“, ,,Respublika“ ir ,,Lietuvos
zinios®, nurod¢, kad paneigimo biidas adekvatus duomeny paskleidimui, nes knygos leidinys pakartotinai
neleidZziamas, o Sie dienra$c¢iai yra populiariis tarp jvairaus amziaus skaitytojuy.

II1. Kasacinio skundo teisiniai argumentai, atsiliepimo i ji esmé

Kasaciniu skundu atsakovai A. R. ir VSI ,,Versmés® leidykla praso panaikinti Panevézio apygardos
teismo Civiliniy bylu skyriaus teiséju kolegijos 2011 m. gruodzio 8 d. sprendima ir palikti galioti
Vilniaus miesto 2-ojo apylinkés teismo 2010 m. vasario 8 d. sprendima, atsakovas VS| ,,Versmés*
leidykla praso priteisti bylinéjimosi islaidas. Kasaciniame skunde nurodoma, kad apeliacinés instancijos
teismas netinkamai taiké materialiosios teisés normas, reglamentuojancias asmens garbés ir orumo
gynima (CK 2.24 straipsnis), pazeidé proceso teisés normas d¢l jrodymy vertinimo bei pareigos
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motyvuoti teismo sprendima, nepagristai susiaurino ieskinio ribas, nes ipareigojo atsakova viesai per
visuomenges informavimo priemones paneigti visus paskleistus duomenis, nors ju dalis atitiko tikrove —
ieSkové prasé paneigti ir pripazinti neatitinkanciais tikrovés bei Zeminanciais garbg ir oruma tik du
teiginius: kad J. K. sodyboje buvo irengta laikina karo belaisviy stovykla ir kad po egzekucijos Sioje
sodyboje vokie¢iy kariams buvo surengtos vaisés.

1.  Dél termino ,,laikina karo belaisviy stovykla*“ vartojimo. Apeliacinés instancijos teismas,
spresdamas dél ieSkovés ir jos motinos garbés ir orumo pazeidimo, nurodé tik viena motyva, kad ginco
teiginiai skaitytojams leido susidaryti ispudi, jog J. K. sodybos gyventojai gera valia gal¢jo dalyvauti ar
dalyvavo irengiant laiking karo belaisviu stovykla ir po egzekucijos surengé vokieCiy kariams vaises,
taciau $ios iSvados nemotyvavo, pazeidé CPK 331 straipsnio 4 dalies 3 punkta. Kasatoriy teigimu, ginco
teiginiai yra beasmeniai, nei ieSkové, nei jos motina straipsnyje neminimos, O. P. pavardé nurodyta tik
straipsnio i$nasSose kaip istorinio Saltinio — archyvinés bylos — pavadinimo dalis; skaitytojams taip pat
nezinoma, kad straipsnio iSnaSose minima O. P. yra J. K. dukté, Sios aplinkybés gali biiti zinomos tik
ieSkovés giminai¢iams ir pazistamiems, bet ne bet kuriam straipsnio skaitytojui. Taigi straipsnio tekste
apskritai neminint arba bet kaip tiesiogiai ar netiesiogiai net neuzsimenant apie jokius sodybos
gyventojus, nei ieSkoves, nei jos motinos O. P. garbé ir orumas negaléjo biiti paZeisti. Kasatoriai nurodo,
kad i§ iSnasoje nurodyto istorinio Saltinio pavadinimo (,,0. P. b. b.) skaitytojui visiSkai néra aisku, kuo
O. P. buvo kaltinama ar kaip ji susijusi su apraSomais jvykiais, jei apskritai susijusi, tod¢l iSnasoje
nurodzius tokio asmens baudziamaja byla, nebiity galima daryti iSvados, jog skaitytojas supras, kas yra
S§is asmuo. Apeliacinés instancijos teismas nepateiké motyvy, kodél atmeté atsakovy argumenta, kad
vidutiniam skaitytojui, turin€iam bent minimaly iSprusima ir minimaliy istoriografijos ziniy, ginco
teiginiai negali sudaryti ispiidzio, jog sodybos savininkas ar jo artimieji iSreiSké parama, palankuma {
sodyba isiverzusiems ginkluotiems vokie¢iy kariams. Kasatoriy teigimu, skaitytojas vertina pateikiamus
ivykius, suvokdamas, kad uzkariautojai okupuotame kraste daré¢ tai, ka nori, buvo ginkluoti, o beginkliai
vietiniai gyventojai galéjo tik vykdyti okupanty nurodymus ir {sakymus, bet koks pasiprieSinimas ar net
menkiausias nepritarimas ginkluotiems okupantams gal¢jo sukelti jy inirSi, bausmes, sodybos
sunaikinima. Apeliacinés instancijos teismo iSvada, kad karo belaisviy laikino buvimo sodyboje
vadinimas laikina karo belaisviy stovykla zemino ieskovés ir jos motinos garbg ir oruma prieStarauja
teismo nustatytoms aplinkybéms, nes apeliacinés instancijos teismas nustaté aplinkybe, kad soviety karo
belaisviai 1941 mety birzelio ménesi buvo J. K. sodyboje ir buvo susaudyti uz sodybos teritorijos; be to,
pati O. P. apklausose paaiskino, jog vokieciy jos tévo J. K. sodyboje organizuota karo belaisviy stovykla
egzistavo vieng dieng. Taigi atsizvelgiant i Sias aplinkybes, termino ,,laikina karo belaisviy stovykla“
vartojimas siekiant apibiidinti laiking karo belaisviy laikyma negali pazeisti ieSkovés ir jos motinos
garbés ir orumo.

2. Del teiginio, kad po egzekucijos vokieciy kariams buvo surengtos vaisés. Kasatoriy
teigimu, apeliacinés instancijos teismas, pazeisdamas irodymu vertinimo taisykles, neteisingai pripazino,
kad nurodytas gin€o teiginys neatitiko tikroves. Aplinkybe, kad O. P. apklausose nemingjo apie vaises,
nes apie tai nebuvo klausiama, nereiskia, jog vaiSiu apskritai nebuvo, tai, jog apie tam tikrus jvykius
asmenys nagrinéjamy prieS 70 mety vykusiy ivykiy metu buvg ypa€ jauno amziaus neturi ziniy,
nereiskia, kad tie jvykiai nevyko. Atsakovas A. R. bylos nagrin¢jimo apeliacinés instancijos teisme metu
pateiké raSyting istoriniy Saltiniy tyrimo santrauka, kurioje detaliai aprasé moksliniy tyrimy metodus ir
principus, kuriais vadovavosi atlikdamas archyviniy byly ir jose esan¢iu duomeny analizg, taciau teismas
§io irodymo nevertino (CPK 176, 185 straipsniai).

Atsiliepimu { atsakovy kasacinj skunda ieSkové praSo ji atmesti ir palikti nepakeista skundziama
apeliacinés instancijos teismo sprendima, priteisti bylinéjimosi iSlaidas. Ji nurodo, kad apeliacinés
instancijos teismas, nepazeisdamas CPK 185 straipsnyje nustatyty jrodymuy jvertinimo taisykliu, padaré
teisingas ir pagristas iSvadas dél ginCo teiginiy neatitikties tikrovei, kasatorius A. R. neirod¢, jog jis,
rinkdamas istoring medziaga, pakankamai iSsamiai ir visapusiSkai tyré kelis Saltinius ir rasé iSvadas
knygoje lygindamas i§ {vairiy Saltiniy gauta informacija. Kasatoriy argumenta dél ieskinio riby
perzengimo ieSkové laiko nepagristais ir nurodo, kad jos praSomas paneigti tekstas buvo pateiktas
didesnés apimties, kad biity galima atskleisti praSomy paneigti teiginiy turini.



Teiseju kolegija

konstatuoja:
I'V. Kasacinio teismo argumentai ir iSaiSkinimai

Dél CK 2.24 straipsnio 1 dalies aiskinimo ir taikymo, vertinant paskleistus ginco teiginius

Asmens teis¢ laisvai reik$ti savo mintis ir jsitikinimus jtvirtinta Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 25 straipsnyje, taciau §i teisé néra absoliuti. Laisve reiksti isitikinimus, gauti ir skleisti
informacija negali biti ribojama kitaip, kaip tik istatymu, jei tai bitina apsaugoti zmogaus sveikatai,
garbei ir orumui, priva¢iam gyvenimui, dorovei ar ginti konstitucinei santvarkai (Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 25 straipsnio 3 dalis), t. y. asmuo, kuris naudojasi teise skleisti informacija, privalo laikytis
istatymy nustatyty apribojimy, nepiktnaudziauti informacijos laisve, jgyvendindamas $ig teisg, neturi
varzyti kity asmeny teisiy. Tokiu atveju, kai asmuo, igyvendindamas savo teis¢ skleisti informacija,
paZeidzia teisés normy nustatytus reikalavimus ir kito asmens teises ir teisétus interesus, jam taikoma
teisiné atsakomybé, nustatyta CK 2.24 straipsnio 1 dalyje.

Istatymas gina asmenines neturtines teises — garbg ir oruma. Garbé ir orumas pazeidziami apie
asmeni paskleidus jo garbe ir oruma zeminancius ir tikrovés neatitinkancius duomenis. Savoka
,,duomenys* reiskia nurodytas, konstatuotas tam tikras aplinkybes, faktus, t. y. informacija, kurios tikruma
galima patvirtinti taikant tiesos ir netiesos kriterijus. Kad duomenys neatitinka tikrovés, reiskia, jog
paskleistos Zinios yra melagingos, pramanytos, iSgalvotos, t. y. i§ tikryju tokiy fakty, aplinkybiy nebuvo
arba buta kitokiy. Atitiktis tikrovei vertinama dviem aspektais: 1) ar teisingas pranesimas apie faktus; 2) ar
teisingai, adekvaciai vertinami ivyke faktai. Paskleisti duomenys neatitinka tikrovés, jeigu faktai tikrovéje
neegzistavo, {vykiai klostési ne taip, kaip nurodoma, asmens poelgiai vertinami neadekvaciai vykusiems
faktams.

Byla nagringj¢ teismai nustate, kad leidyklos ,,Versmé* 2006 m. iSleistoje knygoje ,,Papile, II, 11
dalys*“ (11-o0ji serijos ,,Lietuvos valsciai* monografija) A. R. parengto treCiosios dalies skyriuje ,,Papilés
valsCius pirmaisiais vokieCiy okupacijos 1941-yju mety meénesiais®, 469 puslapyje buvo paskleisti
duomenys ,,Archyviné medziaga rodo, kad vokieciai i§ Papilés | Augustai¢iy kaima atvaré daugiau kaip
100 soviety karo belaisviy ir J. K. sodyboje buvo jrengta laikina karo belaisviy stovykla. Stovykloje
vokieciai belaisvius iSkratydavo, paimdavo dokumentus, pinigus, kitus vertingus daiktus. Po to jie i$
stovyklos paimdavo po 4-5 belaisvius, vesdavo juos prie Ventos deSiniojo kranto ir ten prie duobiy
susaudydavo. Po egzekucijos J. K. sodyboje vokieciy kariams buvo surengtos vaisés. Siose vaisése
dalyvavo ir A. B., egzekucijos pradzioje motociklu atvaziaves i Augustai¢iy kaima. <..>. Véliau
gyventojai susaudytuy belaisviu kiinus iskasé, pergabeno | Girelés miska ir ¢ia palaidojo. <..>. 1951 m.
spalio 19 d. ekshumacijos akto duomenimis, nuzudyta buvo per 126 sovietinius karius®.

Teismams sprendziant, ar paskleisti ginCo duomenys atitiko ar neatitiko tikrove, Sie duomenys
vertinami aptartais aspektais. CK 2.24 straipsnyje itvirtinta paskleisty duomeny ir tikrovés neatitikties
prezumpcija. D¢l to jrodyti, kad paskleisti duomenys atitinka tikrove, turi atsakovas. IeSkovas taip pat turi
teisg pateikti jrodymus, patvirtinancius, kad duomenys yra melagingi. Byloje atsakovai teige, kad ginco
straipsnio dalyje néra jokiy teiginiy, tiesioginés ir netiesioginés informacijos, 1§ kurios biity galima
suzinoti ar spresti, kad straipsnyje minimoje stovykloje be vokieciy kareiviy ir soviety belaisviy buvo
kokie nors civiliai asmenys; straipsnyje neminima ir neuZsimenama apie ie§kovés giminai¢ius. Siems
argumentams pagristi jie nurode, kad straipsnio autorius atsakovas A. R. kruops¢iai analizavo istorinius
Saltinius ir rémési jvairiais Saltiniais: Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimo centro direktores
T. B. B. 2011 m. lapkri¢io 30 d. raStu, humanitariniy moksly daktaro A. B. 2006 mety recenzija apie
straipsni ,,Papilés valsCius pirmaisiais vokie¢iy okupacijos 1941-yju mety ménesiais*, monografijy serijos
,Lietuvos vals€iai“ mokslo darby komisijos iSvada dél numatomo spausdinti straipsnio atitikties
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pagrindinéms moksliniy straipsniy parengimo salygoms ir ,,Versmeés™ leidyklos monografiju serijos
,Lietuvos vals¢iai® Lietuvos lokaliniy tyrimy mokslo darby komisijos 2006 metais saraSu.

Teiséjuy kolegija pazymi, kad ginco teiginiy atitiktj tikrovei teismai turéjo tikrinti, vadovaudamiesi
CPK 185 straipsniu. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas, formuodamas jau iSplétota ir nuoseklia teismy
praktika dél CPK normuy, reglamentuojanc¢iu irodinéjima ir jrodymy vertinima, aiSkinimo ir taikymo, ne
karta yra pazyméjes, kad jrodymuy vertinimas pagal CPK 185 straipsnj reiSkia, jog faktiniy duomeny
irodomaja vert¢ nustato teismas pagal vidini savo isitikinima, pagrista visapusiSsku ir objektyviu
aplinkybiy, kurios buvo irodinéjamos proceso metu, iSnagrin¢jimu, vadovaudamasis istatymais. Pagal
CPK 176 straipsnio 1 dalj irodin¢jimo tikslas — tai teismo isitikinimas, pagristas byloje esanciy irodymy
tyrimu ir jvertinimu, kad tam tikros aplinkybés, susijusios su ginco dalyku, egzistuoja arba neegzistuoja, t.
y. fakta galima pripazinti jrodytu, jeigu byloje esanciy irodymy, kuriuos visapusisSkai ivertino teismas,
pagrindu susiformuoja teismo isitikinimas, kad faktas buvo. Teismas, jvertindamas irodymus, teismas turi
isitikinti, ar pakanka irodymuy reik§Smingoms bylos aplinkybéms nustatyti, ar tinkamai Salims buvo
paskirstyta irodinéjimo pareiga, ar irodymai turi ry$i su irodin¢jimo dalyku, ar jie leistini, patikimi, ar
nebuvo pateikta suklastoty irodymu, ar nepaneigtos pagal istatymus nustatytos prezumpcijos, ar yra
prejudiciniy fakty; taip pat reikia jvertinti kiekviena ijrodyma ir irodymy viseta (zZr., pvz., Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teiséju kolegijos 2008 m. vasario 15 d. nutarti, priimta
civilinéje byloje A. M. v. DUAB ,,Baltijos garantas*“, bylos Nr. 3K-3-98/2008; 2009 m. liepos 31 d.
nutarti, priimta civilinéje byloje BUAB ,, Vombatas* v. A. S., bylos Nr. 3K-3-335/2009; 2009 m. gruodzio
22 d. nutarti, priimta civilin¢je byloje 4. I. G. v. Kauno miesto savivaldybe, bylos Nr. 3K-3-588/2009;
2010 m. liepos 2 d. nutartj, priimta civilingje byloje R. Z. v. M. P. ir kt., bylos Nr. 3K-3-316/2010; kt.)

Kasacinis teismas netiria fakty (CPK 353 straipsnio 1 dalis), o pirmiau aptartas jrodymy turinio
vertinimas yra fakto klausimas, todél teis¢juy kolegija pasisako tik dél to, ar nebuvo pazeistos irodymu
vertinimo taisyklés. IS apeliacinés instancijos teismo nutarties motyvuojamosios dalies matyti, kad teismas
iStyré ir jvertino Sioje byloje esancius ir pirmiau iSvardytus irodymus ir padar¢ i§vada, jog ginco teiginiai
neatitikto tikroves, nes atsakovy pateikty irodymuy visumos nepakako prieSingai iSvadai padaryti. Teiséju
kolegija nurodo, kad knygos autoriui galioja bendrosios Visuomenés informavimo istatyme nustatytos
asmens, skelbiancio vieSa informacija, elgesio taisyklés, todél, atsizvelgiant | Visuomenés informavimo
istatymo 41 straipsnio 2 dalies 1 punkta, knygos autorius tur¢jo pateikti teisingas, tikslias ir nesaliSkas
zinias, kritiSkai vertinti savo informacijos Saltinius, atidZiai ir ripestingai tikrinti faktus. Panasia pozicija
yra i§sakes Europos Zmogaus Teisiy Teismas 2008 m. spalio 14 d. byloje Petrina v. Rumunija, kurioje
nurodé¢, kad jeigu apkaltinami konkretlis asmenys, nurodant jy pavardes ir pareigas, tai suponuoja
zurnalisty pareiga pateikti pakankama faktini pagrinda. Nagrin¢jama byla nesusijusi su aiSkiai nustatytais
istoriniais faktais, pareiskéjos atskleista informacija apie jos praeiti, su oficialiais praneSimais, kurie galéty
buti pagrindas atskleisti tam tikra informacija. Byloje Lindon, Otchakovsky-Laurens ir July v. Pranciizija
2007 m. spalio 22 d. Teismas, vertindamas Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8
straipsnio pazeidima, sprendime nurodé, kad pareiSkéjai pagristai buvo nubausti ne uz romane svarstomos
problemos i8kélima, bet tik uz kai kuriy iStrauky turinj, kurj pripazino zalingu nukentéjusiyju garbei ir
orumui. Nagrin¢jamoje byloje ginco teiginiai leido susidaryti dviprasmiSka nuomong, sukelé klaidingy
abejoniy, kad J. K. sodybos gyventojai, t. y. O. P. Seima, gera valia galéjo dalyvauti ar dalyvavo jrengiant
laiking karo belaisviy stovykla ir po egzekucijos surenge vokieciy kariams vaiSes. Dél to darytina iSvada,
kad knygos autorius tur¢jo patikrinti ketinama skelbti informacija, laikydamasis profesinei veiklai keliamy
reikalavimy, o paskelbus tikrovés neatitinkancia ar netikslia informacija apie asmeni, kuri Zemina asmens
garbg ir oruma, privalo Sia zinia paneigti (Visuomenés informavimo istatymo 15, 44 straipsniai) ir,
ieSkovei prasant, atlyginti neturting zala (CK 2.24 straipsnio 1 dalis). Teis¢ju kolegija konstatuoja, kad
byla nagrin¢j¢s apeliacinés instancijos teismas, nepazeisdamas CPK teisés normy d¢l jrodymy vertinimo,
tur¢jo pakankama pagrinda tenkinti ieSkinio reikalavimus paneigti tikrovés neatitinkancius ieSkovés garbg
ir oruma zeminancius duomenis (CK 2.24 straipsnis), nes paskleisti ginCo teiginiai neatitiko tikrovés,
atsakovai nejrode prieSingai (CPK 12, 185 straipsniai).

Pagal CK 2.24 straipsnio 1 dali asmuo turi teis¢ reikalauti teismo tvarka paneigti paskleistus
duomenis, Zeminancius jo garbg ir oruma ir neatitinkancius tikroves, taip pat atlyginti tokiy duomeny
paskleidimu jam padaryta turting ir neturting zala. Nagrinéjamoje byloje ieSkove praseé priteisti i§ atsakovy
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5000 Lt neturtinei zalai atlyginti, apeliacinés instancijos teismas $ia suma priteisé. Teis¢ju kolegija,
pasisakydama dél materialiosios teisés normy, reglamentuojanéiy neturtinés Zalos dydzio nustatymo
kriterijus (CK 6.250 straipsnis), pazymi, kad teismo funkcija — remiantis jstatyme nustatytais kriterijais,
kiek imanoma teisingiau kompensuoti nukentéjusio asmens patirta dvasini skausma, kitus neigiamus
iSgyvenimus. Apeliacinés instancijos teismas, nustatydamas neturtinés zalos atlyginima, netinkamai taiké
CK 6.250 straipsnj, neatsizvelge | tai, kad ginCo teiginiai buvo paskleisti atlieckant mokslinj tiriamaji
darba, nenustatyta autoriaus ir leidéjo tikslo paskleisti asmens garbg ir oruma Zeminancius duomenis,
monografijos leidimo tikslas buvo Svie¢iamojo, o ne komercinio pobidzio, tirazas sieké vieng tukstanti
egzemplioriy (T. 1, b. 1. 54), todél teiséju kolegija Sias aplinkybes pripazista reikSmingomis sprendziant
neturtinés Zalos atlyginimo dydi ir konstatuoja, jog apeliacinés instancijos teismo priteistas 5000 Lt
neturtinés Zalos ieskovei atlyginimas mazintinas iki 3000 Lt (CK 6.250 straipsnio 2 dalis).

Dél CPK 135 straipsnio ir 331 straipsnio 4 dalies taikymo

Kasaciniame skunde teigiama, kad apeliacinés instancijos teismas nepagristai susiaurino ieskinio
ribas, nes ipareigojo atsakova vieSai per visuomenés informavimo priemones paneigti visus paskleistus
duomenis, nors ju dalis atitiko tikrove. Ieskové ieskinyje iSdésté faktinj ieSkinio pagrinda ir praSyma, jog
biity paneigtas visas nurodytas tekstas. Teiséjy kolegija, atsizvelgdama i bylos visuma bei 1 tai, kad byloje
i§ esmés gincas vyko tik dél dvieju konkreciy teiginiu, jog ,J. K. sodyboje buvo irengta laikina karo
belaisviy stovykla® ir ,,po egzekucijos Sioje sodyboje vokieciy kariams buvo surengtos vaises®, atitikties
tikrovei, pripazista pagristu kasacinio skundo argumenta, kad paneigti turé¢jo biiti tik Sie ginco teiginiai,
nurodyti leidyklos ,,Versmé* 2006 m. iSleistoje knygoje ,,Papilé, II, III dalys* (11-oji serijos ,,Lietuvos
vals¢iai“ monografija) A. R. parengto treCiosios dalies skyriuje ,,Papilés vals¢ius pirmaisiais vokieciy
okupacijos 1941-yju mety ménesiais“, 469 puslapyje, o ne visas ieSkovés ieskinio pareiSkime déstomas
iStraukos turinys, nes kiti ieSkovés prasomame paneigti tekste nurodyti teiginiai, turintys savarankiska
turini, nebuvo teisinio nagrin¢jimo dalykas ir visos iStraukos nurodymas teismo sprendime nereikalingas ir
negali biiti pateisinamas. Konkre€iy gin€o teiginiy pripazinimas tikrovés neatitinkanciais ir jpareigojimas
juos paneigti yra pakankamas pagrindas apginti pazeista asmens teisg.

Kasatoriai skunde teigia kad apeliacinés instancijos teismas, nepateikdamas jokiy motyvy,
nepagristai priémé nutarti, kuria ieSkinio reikalavimus tenkino. IS skundziamos apeliacinés instancijos
teismo nutarties matyti, kad teismas aptare ir ivertino esminius atsakovy atsiliepimo i ieskovés apeliacini
skunda argumentus bei ju pateiktus irodymus, dél ju teisiSkai pasisaké ir iSdésté savo iSvadas, taip pat
vadovavosi Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2011 m. rugséjo 9 d.
nutartyje iSdéstytais iSaiSkinimais, kurie buvo privalomi teismui, i§ naujo nagrinéjusiam $ig byla, tod¢l
néra pagrindo pripazinti, jog apeliacinés instancijos teismo nutartis nemotyvuota (CPK 331 straipsnio 4
dalies 2, 3 punktai).

Teiséju kolegija, atsizvelgdama i iSdéstytus argumentus, konstatuoja, kad byla nagrinéjgs
apeliacinés instancijos teismas tinkamai taiké teis€s normas, reglamentuojancias garbés ir orumo gynima,
taciau netinkamai taiké CK 6.250 straipsnio taisykles dél neturtinés Zalos dydzio nustatymo, pazeidé
proceso teisés normas de¢l ieskinio riby perZzengimo, todél yra pagrindas tenkinti kasacini skunda ir
pakeisti apeliacinés instancijos teismo sprendima remiantis pirmiau iSdéstytais argumentais (CPK 346
straipsnio 2 dalies 1, 2 punktai).

Dél bylinéjimosi islaidy priteisimo

Pripazinus, kad ieSkovés reikalavimas pripazinti tikroveés neatitinkanciais ginco teiginius i§ esmeés
tenkinamas, mazinamas tik priteistos neturtinés Zalos dydis, sprestina, jog tenkinta 80 proc. ieSkinio
reikalavimuy, perskirstomos priteistinos byliné¢jimosi islaidos.

Ieskové 18 viso per bylos procesa sumokéjo 462 Lt zyminio mokescio (T. 1, b. 1. 42,174, T. 2, b. 1.
1), atsakovai — 289 Lt (T. 2, b. 1. 119). IeSkovei i§ atsakovy priteistina 370 Lt, o atsakovams i§ ieSkovés —
58 Lt, t. y. atlikus iskaityma, ieSkovei i atsakovy priteistina 312 Lt Zyminio mokescio.
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Ieskové uz teising pagalba advokatui per visg teismo procesa sumokéjo 5200 Lt (T. 1, b. 1. 7, T. 2,
b. 1. 7), atsakovas VS| ,,Versmés* leidykla — 2541 Lt uz atsiliepima i apeliacini skunda (T. 1, b. 1. 225),
4164,93 Lt uz atsiliepima i kasacinj skunda (T. 2, b. 1. 35), 3865,95 Lt uz atsiliepima uz apeliacini skunda
(T. 2, b. 1. 97), 5535,75 Lt uz kasacini skunda (T. 2, b. 1. 119). Atsakovo VSI ,,Versmés® leidykla
advokatui sumokétos iSlaidos virSija Lietuvos advokaty tarybos 2004 m. kovo 26 d. nutarimu ir
teisingumo ministro 2004 m. balandzio 2 d. isakymu Nr. IR-85 patvirtintas Rekomendacijas dél civilinése
bylose priteistino uzmokes¢io uz advokato ar advokato padéjéjo teikiama teising pagalba (paslaugas)
maksimalaus dydzio, tod¢l atsakovams priteistinos sumos mazintinos iki rekomenduojamo dydzio: 1200
Lt uz atsiliepima { apeliacini skunda (Rekomendacijy 8.11 punktas), 1600 Lt uz atsiliepima i kasacinj
skunda (8.14 punktas), 1200 Lt uz atsiliepima uz apeliacini skunda (8.11 punktas), 2000 Lt uz kasacini
skunda (8.13 punktas), taigi i§ viso atsakovas patyré¢ 6000 Lt advokato pagalbai apmokéti. Teis¢ju
kolegijai nusprendus ieskini tenkinti i§ dalies ir atsizvelgus i kasacinio skundo tenkinty reikalavimy dali,
ieSkovei kiekvieno atsakovo priteistina po 1480 Lt (i$ viso 2960 Lt) advokato pagalbai apmokéti.

Nagrin¢jamoje byloje atsiliepima 1 atsakovy kasacini skunda suraSiusi ieSkove praso priteisti
bylingjimosi islaidas, taciau nepateiké islaidas patvirtinanéiy irodymuy, todél Sis praSymas netenkintinas
(CPK 93 straipsnio 4 dalis).

Kasacinio teismo islaidos, susijusios su procesiniu dokumenty jteikimu, ir kitos biitinos ir pagristos
i8laidos (CPK 88 straipsnio 1 dalies 3, 8 punktai) Sioje byloje yra 38,90 Lt (T. 2, b. 1. 55) ir 20,90 Lt
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. geguzés 16 d. pazyma apie islaidas, susijusias su procesiniy
dokumenty priteisimu), i§ viso 59,80 Lt. Tenkinus dalj kasacinio skundo, valstybei i$ atsakovy priteistina
47,84 Lt, o 18 ieskovés — 11,96 Lt Siy islaidy (CPK 79 straipsnis, 88 straipsnio 1 dalies 3 punktas, 92, 93
straipsniai, 96 straipsnio 2 dalis).

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegija, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 93 straipsnio 2 dalimi, 359 straipsnio 1 dalies 2 punktu ir 362
straipsnio 1 dalimi,

nutaria:

Pakeisti Panevézio apygardos teismo Civiliniuy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2011 m. gruodzio
8 d. sprendima ir sprendimo rezoliucing dalj iSdéstyti taip:

»Z. V. L. ieskinj tenkinti i§ dalies: jpareigoti VSI ,,Versmés* leidykla per dvi savaites nuo teismo
nutarties paskelbimo dienos dienrasciuose ,,Lietuvos rytas“, ,,Respublika® ir ,Lietuvos zinios*“ savo
1éSomis iSspausdinti tokio turinio paneigima:

,Informuojame, kad VS ,,Versmés* leidyklos 2006 m. iSleistoje knygoje ,,Papilé II, III dalys* (11-
oji serijos ,,Lietuvos vals¢iai monografija) A. R. parengto treCiosios dalies skyriaus ,,Papilés valsCius
pirmaisiais vokie¢iy okupacijos 1941-yju mety ménesiais“ 469 puslapyje paskleisti teiginiai: ,,J. K.
sodyboje buvo jrengta laikina karo belaisviy stovykla“ ir ,,po egzekucijos J. K. sodyboje vokieciy kariams
buvo surengtos vai$és™ neatitinka tikrovés ir Zemina O. P. bei jos dukters Z. V. L. garbg ir oruma®;
priteisti ieSkovei Z. V. L. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) solidariai i§ atsakovy VSI ,,Versmés*
leidyklos (imonés kodas (duomenys neskelbtini), atsiskaitomosios saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini)
AB Parex bankas, banko kodas (duomenys neskelbtini) ir A. R. (asmens kodas (duomenys neskelbtini)
3000 Lt (tris tukstancius lity) neturtinei zalai atlyginti.*

Priteisti ieskovei Z. V. L. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) i§ atsakovo VSI ,,Versmés®
leidyklos (imonés kodas (duomenys neskelbtini), atsiskaitomosios saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini)
AB Parex bankas, banko kodas (duomenys neskelbtini)) 156 (viena Simta penkiasdeSimt SeSis) Lt Zyminio
mokescio.

Priteisti ieskovei Z. V. L. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) i$ atsakovo A. R. (asmens kodas
(duomenys neskelbtini) 156 (viena S§imta penkiasdeSimt $esis) Lt Zyminio mokescio.

Priteisti ieskovei Z. V. L. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) i§ atsakovo VSI ,,Versmés®
leidyklos (imonés kodas (duomenys neskelbtini), atsiskaitomosios saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini)
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AB Parex bankas, banko kodas (duomenys neskelbtini) 1480 (viena tukstant] keturis Simtus
aStuoniasdeSimt) Lt advokato pagalbai apmokéti.

Priteisti ieskovei Z. V. L. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) 1§ atsakovo A. R. (asmens kodas
(duomenys neskelbtini) 1480 (viena tikstanti keturis Simtus aStuoniasdeSimt) Lt advokato pagalbai
apmokeéti.

Priteisti 18 ieSkoves Z. V. L. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) 11,96 Lt (vienuolika lity 96 ct)
iSlaidy, susijusiu su procesiniu dokumenty iteikimu kasaciniame teisme, i valstybés biudzeta (iSieskotojas
— Valstybin¢ mokesCiu inspekcija (juridinio asmens kodas (duomenys neskelbtini), biudzeto pajamy
surenkamoji saskaita (duomenys neskelbtini), imokos kodas (duomenys neskelbtini).

Priteisti 1§ atsakovo VS[ ,,Versmés® leidyklos (imonés kodas (duomenys neskelbtini),
atsiskaitomosios saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) AB Parex bankas, banko kodas (duomenys
neskelbtini) 23,92 Lt (dvideSimt tris litus 92 ct) iSlaidy, susijusiy su procesiniy dokumenty iteikimu
kasaciniame teisme, | valstybés biudzeta (iSieSkotojas — Valstybiné mokesciy inspekcija (juridinio asmens
kodas (duomenys neskelbtini), biudzeto pajamy surenkamoji saskaita (duomenys neskelbtini), imokos
kodas (duomenys neskelbtini).

Priteisti i§ atsakovo A. R. (asmens kodas (duomenys neskelbtini) 23,92 Lt (dvideSimt tris litus 92
ct) iSlaidy, susijusiy su procesiniy dokumenty iteikimu kasaciniame teisme, i valstybés biudzeta
(iSieSkotojas — Valstybiné mokesciy inspekcija (juridinio asmens kodas (duomenys neskelbtini), biudZeto
pajamy surenkamoji saskaita (duomenys neskelbtini), imokos kodas (duomenys neskelbtini).

Si Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nutartis yra galutiné, neskundziama ir isiteisé¢ja nuo priémimo
dienos.
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